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Az elmualt években az arvizek gyakoribba valasaval az arterek a tudomanyos
érdeklodés kozéppontjaba keriiltek. Kutatdsom is ilyen teriilethez kapcsolodik, de nem
kotddik szorosan az arvizvédelemhez. Vizsgalatom targya az artéri felszin formakincsének
tanulmanyozasa.

Gemenc Magyarorszag legtipikusabb artéri teriilete, és a Duna-Drava Nemzeti Park
egyik tajegysége. A nemzeti park feladata a természetvédelem mellett a hagyomany6rzés is.
A teriileten a 18-19. szdzadi folydszabalyozdsi munkalatokkal a Dunat toltések kozé
szoritottak, mely néhany nemkivanatos hatast eredményezett. Kisvizkor felgyorsul a folyo
aramlasi sebessége, megndtt a hordalékszallitdé képessége, ezaltal jobban bevagodik a
medrébe. Emiatt lecsapolja a kornyezé talajvizeket, ezzel rontja a ndvényzet vizellatasat,
valamint veszélyezteti a halak mozgasterét, ivohelyeit. Ugyanakkor nagyviz idején a toltések
kozé szoritott keskenyebb artér miatt magasabb a vizallas. Egyre erésebb tehat a
vizszintingadozas. Az id6jaras elmult években, évtizedekben jellemz0 sz€élsdségesebbé valasa
csak fokozta a kedvezétlen folyamatokat. Ezek atényezOk egyiittesen az 6kologiai egyensuly
felbomlasat eredményezték. (Andrasfalvy B. 1973, Zsuffa I.—LadszIo B. 1998, Loczy D. 2003).

A nemzeti park munkatarsai ezt a kedvezétlen folyamatot igyekeznek megallitani.
Megkezdédott a kozépkorban hasznalt fokrendszer egyes elemeinek feltjitasa, melynek célja:
a hidrookologiai egyensuly helyreallitasa, és az egykoron viragzo artéri gazdalkodas felujitasa,
bemutatasa. Kutatdsommal ezekhez a munkalatokhoz igyekeztem hozzéjarulni. Az artéri
felszinformak azonositasa, rendszerének feltarasa segitségével javaslatok teheték a fokok
rehabilitacioja  soran  figyelembe veendé paraméterekre (pl.  futasuk, iranyuk,
medermélységiik).

Gemenc ¢s kornyéke bovelkedik a Duna mellék- és holtagaiban. A vizsgalt teriilet a
Rezéti-Duna kdrnyéke (kb. 50 km?), ahol mar megkezd6dott a fokok rehabilitacioja (1. kép).
Bar ez a mellékdg kozvetlen Osszekottetésben all a fomederrel, itt is megkezdddott az
eliszaposodas, feltoltddés. Csak 3 méteres bajai vizallasnal alkot Osszefiiggd vizfeliiletet,
melynek tartossaga évente 280 nap csupan (Bratin M.—Hajos B. 1992).

A Kutatas a szakirodalom tanulmanyozasaval, a Duna felszinformalasanak és az egyes
formak népi neveinek megismerésével kezdodott. Holtagak képzddhetnek természetes modon
a folyo meanderez6 szakaszan, a kanyarok lefejez6désével, de mesterséges uton is
keletkezhetnek. A folyoszabalyozas soran szamtalan folyokanyarulatot atvagtak, és ezek a
lassa feltoltédés hatasara idével kiillonbozé mértékben atalakultak. A mellék- és holtagak
legteljesebb korii csoportositasat hazankban az MTA Foldrajztudomanyi Kutato Intézetében
végezték el (Pécsi M. 1959). Kutatasomban nem térekedtem ilyen részletes tipizalasra, csupan
atermészetes és mesterséges medermaradvanyok megkiilonboztetését tiiztem ki célul.
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1. kép: A vizsgalt teriilet, a Rezéti-Duna kornyéke. Ivanyi I.—Lehmann A. 2002 alapjan szerk.: Nagy Attila

A kiilonbségtétel elott, tigy érzem, magyarazatra szorul, hogy melyik kategoria
pontosan mit jelent a vizsgalatom szempontjabol. Természetes formaknak azokat tekintettem,
amelyek kizarolag természetes folyamatok, a folyo felszinformalasanak kovetkezményei, mig
mesterségesek kozé soroltam azokat, melyek barmilyen —akar természetes— eredetiiek, de
valamilyen emberi beavatkozas nyomait hordozzak magukon.

A kategoriak szétvalasztasa a kovetkezd szempontok alapjan tortént. A természetes
formak rekonstrualhatdé medre szélesebb, mélyebb (ha nem volt erbteljes a feltoltédés),
vonalvezetésiik kanyargosabb és kevésbé egyenes, a betorkollas fomederrel bezart szoge
hegyesszogii. A mesterséges arkok egyenletesebb szélességliek, egyenes, esetenként
kanyargos vonalvezetés jellemzi Oket, és a betorkollas szoge is nagyobb. A teriileten talalhatod
fokok vonalvezetése jol illeszkedik a természetes koriilményekhez, ezért maig nem sikeriilt
egyértelmiien megallapitani a természetes vagy mesterséges eredetiiket. Itt nem is szeretnék
Kitérni erre a vitara, az azonban véleményem szerint megallapithatd, hogy az artéri
gazdalkodas soran hasznalt fokok fenntartasa mindenképpen emberi munkat igényelt, ezért itt
mesterséges felszinformaknak tekintem Oket, fliggetleniil attol, hogy eredeti keletkezésiiket
tekintve esetleg természetes eredetiieck voltak. A fokok jellemzdéje még a folyasirannyal
ellentétes, Gn. alsd kivezetés, bar talaltam ennek ellentmondod térképi abrazolasot is (2. kép
utolsd térképe). A megkiilonboztetésben segithet még a part anyaga. Természetes formak
esetében jellemzé a medertdl tavolodva finomodd szemcseméret. A térképi névrajzot
ovatosan kell kezelni, hiszen a népi elnevezéseket tiikrozé feliratok nem mindig a
tudomanyos alapon bizonyitott eredetre utalhatnak, az itt €16 lakossag gyakran nem
kovetkezetesen hasznalta a kifejezéseket.

A vizsgalat fo fazisa harom tevékenységbdl tevodott Ossze: régi, folyoszabalyozas
kora el6tti térképek gyiijtése levéltarakbol és a szakirodalombol (2. kép), terepi felmérésbol,
majd kilonféle digitalis modellek (3. kép) Készitésébol. Itt most az utobbira térek ki
részletesen.
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2. kép: A Rezéti-Dunakornyékét abrazol6 régi térképek a Kalocsai Erseki Levéltarbol (KEGL.T. 97.).

Az 1:10 000-es topografiai térképeket (4 szelvény) beszkenneltem (100 DPI-vel),
szintvonalait digitalizaltam CartaLinx programmal, majd hozzarendeltem a tengerszint feletti
magassagi értékeket deciméterben, hogy egész szamokkal dolgozhassak. Tekintve, hogy a
vizsgalt teriilet artér, tehat a szintvonalak kozotti eltérések nem jelent6sek, némi torzitasra is
sziikség volt. (A jelmagyarazatbol lathatd, hogy igy is minddssze 10 m a kiilonbség a
legmagasabb és legalacsonyabb szintek kozott). A térképen lathatd vizzel boritott medrek
kozépvonala az artéren talalhato legalacsonyabb magassagi értéknél 1-3,5 méterrel kisebbet
kaptak medernagysagtol fiiggben. Természetesen a partvonalak bevitele is megtortént egy
koztes, de jellemzben alacsony értékkel (840 m). Tekintve, hogy a mesterségesen emelt téli és
nyari toltések helyenként megtdrik a szintvonalak természetes futdsat, sziikség volt ezek
feltiintetésére is. gy a toltések esetén forditott eljarast alkalmaztam, azaz ezek a térszinek az
itteni artéri legnagyobb magassagnal 0,5-1,5 méterrel nagyobb értéket kaptak.

Ezt kdvetben a digitalizalt adatokat exportaltam Idrisi 32 programba. Itt a vektoros
modellt raszteressé alakitottam at, az oszlopok (2761) és sorok (3142) nagy szama miatt
tomoritettem, 1igy lehetdéség nyilt a teljes teriilet tengerszint feletti magassagainak
interpolalasara, ezaltal minden egyes pixel kapott magassagi értéket. Ebbdl késziilt a 3. képen
lathatd modell. A kék szin a vizzel boritott teriileteket mutatja (a legkisebb érszerii
vizfolyasok feltiintetése azonban problematikusnak mutatkozott az igy fellépd torzitasok
miatt). A zold sotétebb arnyalata a mélyebb, a vilagosabb a magasabb teriileteket abrazolja,
Mig a sarga szin a toltéseket jeloli. A modellek elkészitésére azért volt sziikség, mert igy ezek
segitségével a térképnél plasztikusabban abrazolhato és vizsgalhato a teriilet domborzata.

Az artér sajatossaga miatt —ahol minden egyes szintvonal feltiintetése fontos, hiszen
nagyon valtozatos a felszin, ugyanakkor a relativ magassagkiilonbségek kicsik— Kis teriileten
is rengeteg adat bevitelére volt sziikség. Emiatt korlatozni kellett a vizsgalat ala vont teriilet
kiterjedését, és egy mintateriilet, a mar emlitett Rezéti-Duna kornyékének kivalasztasa mellett
dontottem. Torténtek kisérletek ennél nagyobb teriilet digitalizalasara is, de a szegélyek
illesztése nagyon nehézkesen tortént, és a modellkészitéshez sziikséges interpolalasi
szamitasok elvégzése is rendkiviil lelassitotta a rendszert, meghaladta a szamitogép
memoriakapacitasat.
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3. kép: Az Idrisivel létrehozott két- és haromdimenzids, valamint domborzatarnyékolasos modellek.

Ezt kovette a modell Gsszevetése a régi térképekkel. Ezek azonban jellemzden nagy
méretaranyuak voltak, elnagyolt sikrajzzal és elmosddott névrajzzal vagy sériilésekkel
csokkentve hasznalati értékiiket. Gyakran az abrazolt teriilet azonositasa is nehézkesen ment.
Emiatt a szamitogépes ,rafeszité eljaras” helyett a manualis Gsszehasonlitast valasztottam.
A korabbi domborzat vizsgalatat nehezitette még, hogy a dunai aradasok feltdltései illetve
kimosasai jelentésen megvaltoztattak mara a felszint.
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4. kép: A Rezéti-Duna és kornyékének medervaltozasai (1782—1950). Somogyi S. 1947 aapjan szerk.: Nagy A.
Jelmagyardzat
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Az eredmények tekintetében 11 medermaradvanyt és két tocsoportot sikeriilt kiemelni
a kornyezetébodl (4. kép). Zo6ld szinnel a csak természetes arkokat, vordssel az emberi
beavatkozassal is bir6 medreket jeloltem, mig a sarga szinlick meghatarozasa nem hozott
eredményt.

A 13 felszinforma koziil néhany kiemelendd. Az 1-essel jelolt meder mentén mar
megtortént a fokok kitisztitasa. A 4-es vizfolyas a Rezéti-Duna belsd oldalan, a Veranka-
szigeten talalhat6. A Sulymos- és Zsubrik-tavakat koti 6ssze a mellékaggal. Fokszerti formaja
ellenére koze lehet a Duna 1825 koriili fomedréhez is. A Parragi-fok (5) a 2. kép térképein is
jol kivehetd. Futasat a szabalyozaskor asott j fomeder kettévagta. DéEli betorkollasat pedig
egy nyari gat zarja el, ez jol kivehetd a 3. képen is. A Kattyas-fok (8) felsd bevezetésiinek
tiinik, de a régi térképekbdl kideriil, hogy eredetileg a 6-0s mederbdl agazott ki, és csak a
Duna késobbi kanyarfejlodése sziintette meg kozottik az Osszekottetést. A 10-es forma a
Harmas-zatony tavaibol, és az ezeket az 1-es jelli mederhez kapcsold arokbol all. A tavak
valosziniileg a Duna egykori fomedrének maradvanyai, de a beldlik kidgazo arok mar
mesterséges kialakitasu is lehet. A 13-assal jelolt tavak (Lidiak és Keszeges-t6) nagy
valosziniiséggel természetes eredetlieck, nem kapcsolodnak arokkal a Rezéti-Dunahoz.
A folydszabalyozast kovetden, az artéri gazdalkodas megsziinte utan keletkezhettek.
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