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Bevezetés

Hazank antropogén eredetli talajdegradacios folyamatai kozil kiemelt szerepet tolt be
a talajer6zi6. Az orszdg teriiletének tobb mint 40%-at érinti a dombsagi, hegylabi és
hegyvidéki részeken és mintegy 80-100 millié tonna talaj pusztul le (Varallyay, 1994). A
lepusztulds a talaj legtermékenyebb, humuszban gazdag rétegét érinti. A lejtdk magasabb
részein emiatt elvékonyodik a talajtakard, a lejtdk aljan pedig akkumulélodik a lepusztult
talaj, vagy valamilyen felszini vizfolyasba, allovizbe jutva azok feltdltddést okozza. A
folyamat eredményeként a termékenység csokken még a lejtdalji akkumulédcidés zonaban is
(Stefanovits, 1978).

Hegylédbi telepiiléseinken (a teljesség igénye nélkiil pl. Biikkzsérc, Cserépvaralja,
Ecséd, Matrakeresztes, Gonc, Mad) nagy problémat okoztak az elmult évek nagy
felhdszakadasai. A probléma a telepiilések volgyi elhelyezkedésében, a kornyezd teriiletek
(gyakran helytelen) hasznositasaban, valamint a telepiiléseket védé oOvarkok hidnyaval
magyarazhato.

Munkénkban arra kivantuk felhivni a figyelmet, hogy tokaj-hegyaljai
mintateriiletinkon — ahol hagyomdnyosan nagy teriileten termelnek szOl6t és jelentds
kiterjedésben talalhatunk szantokat is — hol lenne érdemes fokozottabban odafigyelni az
er6zio elleni védekezésre. Az erdzid kivaltd és befolyasold tényezdit figyelembe véve
fogalmaztuk meg javaslatainkat a teriiletre nézve.

Anyag és modszer

A munka soran csak a feliileti (aredlis) er6zidt vizsgaltuk. Becsléséhez a Kenessey-
modszerrel szamitott lefolyasi tényezdt hasznaltuk fel (Szabo J. 1998; Tamas — Bird, 2000). A
lefolydsi tényezd ¢és a csapadék ismeretében informéciét kapunk a teriilet lefolyasi
viszonyairdl. Ahol a lefolyas értéke nagy, az potencidlisan nagy erdzidveszélyeztetettséget
jelent, a lefolyas és az er6zi6 kozotti szoros kapcesolat miatt. A kapott eredmények nem adnak
valaszt a lehorddodott talaj mennyiségére, de erre nem is torekedtiink. A szamszertsitett
értékek sok esetben tamadhatdva valhatnak, ha nem megfelel$ az alkalmazott modell, vagy a
felhasznalt adatok mindsége (Jordan et al. 2004). Az altalunk alkalmazott kvalitativ médszer

* A kutatashoz a T 042638 sz. OTKA palyazat nyujtott segitséget



Szab6 Szilard — Pataki David — Csorba Péter HUNDEM 2006
Az erozidérzékenység vizsgélata digitalis magassdgmodellen alapul6 kvalitativ 2006, november 10.
modszerrel egy tokaj-hegyaljai mintateriileten Miskolc

csak arra alkalmas, hogy kideriiljon, melyek a veszélyeztetett térrészek, hol van sziikség
fokozott figyelemre és akar talajvédelmi célu beavatkozasokra.

A DMM segitségével hataroltuk le a mintateriilet részvizgytijtéit IDRISI 32-ben. A
teljes mintateriilet (amelyet az elemzésekhez felhasznaltunk) hatarat is ezek a vizgyljtok
jeloltek ki. Létrehozasukra emellett azért volt sziikség, mert ezeket hasznaltuk fel a csapadék
lejtokitettséggel  vald  esetleges kapcsolatanak — kimutatasahoz. A részvizgyljtok
lejtokitettségének hisztogramjat elemeztiik, €s amelyiknél egy égtdj dominansan kitlint, annal
korrelacio analizist végeztiink a csapadékatlag bevonasaval. Igy a kiilonbozo égtajakra kapott
korreléacids egylitthatod értékek alapjan meghataroztuk, hogy a kiilonbozo kitettségi lejtok €s a
csapadék mennyisége kozott van-e kapcsolat és ha igen, akkor milyen iranyu.

A mintateriilet tagabb kornyezetébdl 11 csapadékmérd allomasnak (Abaujszanto,
Basko, Boldogkévaralja, Erdébénye, Gibart-Fels6-Dobsza, Haromhuta, Monok, Szerencs,
Tarcal, Tokaj, Tolcsva) legalabb 50 éves (ahol rendelkezésre allt, ott ennél bovebb) adatsorat
dolgoztuk fel (Hajosy et al. 1975; OMSZ Havi Jelentések). A 11 allomasbdl sajnos csak egy
illetve felhasznalasdhoz ezek is megfeleléek. Meghataroztuk a sokéves csapadékatlagokat és a
Goda-féle (1966) 5%-os valosziniliségli 1-6 napos nagycsapadék-maximumokat.

A novényboritottsdg meghatarozasara két adatforrast hasznaltunk fel: a 1:10000
méretaranyt térképek teriilethasznalati kategoriait, mely az 1980-as évek végi allapotot
mutatta, a masodikra pedig egy rendelkezésre 4all6 LANDSAT TM 1992. juliusi
mitholdfelvétel NDVI értékeit. Ahhoz, hogy a két idészak lefolyéasi viszonyait korrekten
lehessen Osszehasonlitani, azonos adatforrasra lett volna sziikséges, ez azonban nem allt
rendelkezésre sem térkép, sem Urfelvétel formajaban. A teriilethasznalatot abrazolo térkép
ebben a Iéptékben nem késziilt az 1980-as évek utan. A korabbi miiholdfelvételek pedig még
LANDSAT MSS felvételek voltak, melyek spektralis és térbeli felbontasa nem teszi lehetové
az Osszehasonlitast (Loki, 1998; Szabé G. 2003). Igy nem is szerepelt céljaink kozott a
terlileti 6sszehasonlitas, a két adatforrast a statisztikai elemzések soran hasznaltuk fel.

Azt is megvizsgaltuk, hogy a csapadék, illetve a lefolyds mutat-e statisztikai
kapcsolatot kiilonb6z6 tényezokkel; a tengerszint feletti magassaggal, a lejtokitettséggel, a
lejtéhajlassal, vagy a lejtéhosszal.

Végso eredménykeént erozidveszélyeztetettségi térképet szerkesztettiink, amelyet aztan
a mezdgazdasagi foldhasznalat aspektusabodl vizsgaltunk meg.

Eredmények

A tajhasznalat jellemzése

A mintateriilet kiterjedése 162.9 km?. A teriilethasznalati térkép (/. dbra) alapjan
késziilt el a 1. tablazat.
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Jelmagyarazat: 1. banyato, 2. sasas-nadas-fiives, 3. mocsar, 4. duzzasztas, 5.
halastd, 6. holtag, 7. banyateriilet, 8. falu, 9. szikla, 10. fiives teriilet, 11. bozét,
12. bokros-gylimolcsos, 13. fiatal erdd, 14. erdd, 15. park, 16. szant6fold, 17.
veteményes, 18. gylimolcsos, 19. sz416.

1. dbra. A mintateriilet teriilethasznalat térképe

1. tablazat. A mintateriilet teriilethasznalat tipusainak megoszlasa

A teljes teriilet A teljes teriilet
Teriilethasznalat %-aban Teriilethasznalat %-aban
banyateriilet 0,54 halasto 0,01
banyato 0,01 holtag 0,01
bokros-gyiimdlcsos 0,01 mocsar 0,03
bozot 1,32 park 0,04
duzzasztas 0,02 sasas-nadas-fiives 1,01
erdd 33,34 szanto 19,80
falu 3,46 szikla 0,52
fiatal erdo 0,88 sz616 19,25
fiives teriilet 17,07 veteményes 1,61
gylimolcsds 0,98 Osszesen 100,00
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Mezdgazdasagi miivelést a teriilet 41,65%-an végeznek, ez az orszagos aranyokhoz
képest kedvezdbb helyzetet mutat. Jellemz6 a teriilet ,,harmas tagoldsa”. A magasabb régidkat
Osszefiiggd erddség boritja, az alacsonyabb lejtokon a t4) jellegzetessége a nagy teriileteken
tiltetett szOl6, a legalacsonyabb térszineken pedig a szant6foldek az uralkodok. A Bodrog
mellett még taldlkozhatunk vizes ¢l6helyekkel is, ami tovabb szinesiti a tajat. A felszini
miivelésii banyateriiletek viszont jelentdsen rontjak az 6sszképet, rdadasul tobb helyen is.

A digitalis magassagmodell

A domborzat (2. dbra) elemzésének elsd 1épéseként meghataroztuk, hogy az egyes
magassagi régiokba hany szazaléka jut a vizsgalati teriiletnek. A mintateriilet 54,39%-a 200 m
alatt, 45,06%-a 200-500 m kozott, 0,55%-a 500 m felett fekszik, az atlagmagassag 222 m, a
legmagasabb régid ardnya igen kicsi.

2. abra A mintateriilet digitalis magassagmodellje

A lejték 13,3%-ban északi, 26,3%-ban keleti, 31,4%-ban déli és 28,9%-ban nyugati
kitettségliek. A lejtOhajlast tekintve a teriilet 26,7%-a 0-5%; 39,6%-a 5-12%; 16,89%-a 12-
17%; 9,7%-a 17-25% és 6,9%-a 25% feletti. Ezeknek az adatoknak a tovabbiakban a

A magassagmodell segitségével 35 részvizgyljtét hataroltunk le (3. dbra). Ezek
lehatarolasdban azt az elvet kovettilk, hogy a lehetd legnagyobb teriiletli részegységek
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jojjenck létre. Igy tobb kiiszobértékkel is lefuttattuk az algoritmust, mindegyikbél a
legnagyobbakat megtartva és ezeket Osszegezve. Ezzel elkeriiltiik, hogy a nagyobb
részvizgytijtok kisebb kiiszobérték mellett tovabb aprozddjanak.

3. abra A mintateriilet részvizgyiijtdi (a szamok az egyes részvizgyiijték egyedi azonositoi)

A csapadék értékelése

Az adatok alapjan a mintateriilet sokéves csapadékatlaga 592 mm. Legmagasabb (622
mm) a teriilet északkeleti, legalacsonyabb (545 mm) az északnyugati szegletében (4. abra). A
kiilonbség a teriilet méretéhez képest kifejezett. Az észlelt eloszlas nem felel meg annak a
tipikus nézetnek, hogy egy zart félmedencében (ez az északkeleten 1évé Erddbényei-
félmedence) kevesebb a csapadék, mint egy nyilt hegységeldtéri dombsagon.
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4. abra A mintateriilet sokéves csapadékatlag térképe (mm)

Az uralkodo szélirdny az északkeleti (Szasz-Tdkei, 1997), és a nem vart eloszlashoz
még hozzéjarul az is, hogy vizsgalataink alapjan a mintateriileten a keleties lejtok kapjak a
tobb csapadékot (lasd késobb). Mindezek magyarazatdul makrodomborzati Osszefliggések
szolgalhatnak: a Karpat-medence ¢északkeleti részére érkezd ciklonok a Maéramarosi-
havasokba {itkozve nem tudjak utjukat folytatni, igy visszafordulva északkeleti dramlassal
hozzak a csapadékot a teriiletre.

A csapadék mennyisége nem til nagy, idébeli eloszlasa juniusi maximumot és
marciusi minimumot mutat, novemberben egy kisebb masodmaximum figyelhetd meg. A
nyari félévben hull a csapadék majdnem kétharmada.

Megvizsgaltuk az 1 napos csapadékmaximumok iddbeli eloszlasat (5. dbra). Ennek
vizsgélata azért lényeges — mint mar utaltunk rd a szakirodalmi attekintésben —, mert a
tapasztalatok alapjan Magyarorszagon a rovid idejii, intenziv esdk okozzdk a legnagyobb
talajpusztitdst (Thyll, 1997). Azt taldltuk, hogy junius és augusztus honapban varhato a
legtobb csapadék. A juniusi nagy értékek a Medard napi esdzésekkel hozhatok kapcsolatba,
melyek a nyar elején felélénkiilé ciklontevékenység miatt alakulnak ki, de emellett, foként
augusztusban az erds felmelegedés hatasara kialakuld helyi zaporok, zivatarok is szerepet
jatszanak (Justyak, 1998).
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5. dbra Az 1 napos csapadékmaximumok havi eloszldsa (mm)

Elkészitettiik a két honapra a napi maximalis csapadékok teriileti eloszlasat (junius
honapra lasd: 6. abra), és merében mas térbeli mintazatot kaptunk, mint az atlagok esetében.
Mindkét esetben azt tapasztaltuk, hogy a hegységeldtéri dombsagi teriileteken nagyobb
értékeket kaptunk, mint a magasabb régiokban. Ezt magyardzhatja a nagyobb felmelegedés
miatt 1étrejovo konvektiv felaramlasok okozta zaporok nagyobb intenzitasa.

A csapadékatlagot €s az 1 napos csapadékmaximumot, mint fiiggd valtozokat
regresszio analizisnek vetettiik ald tobb fliggetlen valtozo bevonasaval. Az IDRISI 32-vel
végzett elemzés szerint a csapadékatlag €s domborzat esetében a korrelacids egyiitthato 0,71;
az 1 napos csapadékmaximum ¢és domborzat esetében pedig 0,70 95%-os valoszintiségi
szinten, ami viszonylag szoros kapcsolatot tételez fel a magassag valtozasaval.
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6. abra A mintateriilet 5%-on bekovetkezd 1 napos csapadékmaximuma junius honapban
(mm)

A kiilonb6z6 hajlasszogl lejtokkel nem talaltunk értékelhetd kapcsolatot.

A kiilonboz6 kitettségii lejtok és a csapadék mennyisége kozott az egész mintateriiletet
tekintve gyenge kapcsolatot talaltunk. A kitettség a csapadékmennyiséggel forditott (bar nem
szoros) korrelacioban allt egymassal (r=-0,35 p<0,05), mely alapjan — figyelembe véve a
kitettség azimut értékeit — azt mondhatjuk, hogy a keleti lejték kapnak tobb csapadékot.

Ezt az eredményt tovabb finomitottuk a részvizgylijtok alapjan. A lejtok kitettsége
alapjan kivalasztott részvizgyiijtoket is alavetettiik ennek a vizsgdlatnak. A korrelacids
egylitthatok alapjan nem jelenthetjiik ki egyértelmiien, hogy a keleties lejték tobb csapadékot
kapnak, de azt elmondhatjuk, hogy tobb részvizgylijté esetében nyert bizonyitast az el6zd
bekezdésben tett kijelentés. A korrelacios egyiitthaté a keleties dominanciaju részvizgyjtd
(35. részvizgylijtd) esetén r=0,77, a nyugatiasnal (8.) r=-0,31, a déliesnél (22.) r=0,19 95%-o0s
valdszinliségi szinten.

A feliileti lefolyas értékelése

Az éves lefolyas atlaga 251 mm, ha a lefolyasi tényezét az NDVI-érték alapjan
szamoljuk (7. dbra), az értékek 145 és 470 mm/év kozott szorddnak. Amennyiben az o-
tényezOt a teriilethasznalat alapjan szamitjuk, agy a lefolyas atlaga 222 mm/év, ami 87 és 486
mm/év kozotti értékeket jelent. A két térkép jellege igen hasonld, statisztikai vizsgalatnak
alavetve kapcsolatuk igen erds, a korrelacios egyiitthatd 0,96 (p<0,05).
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7. abra A mintateriilet lefolyasviszonyai (mm/év)

Legnagyobb a lefolyds természetszerlileg a banya- és a sziklas teriileteken. Itt a
novényzet €s a talaj egyiittes hidnya okozza a jelentds lefolyast. Legkisebb az érték a folyd és
patak menti teriileteken, ahol a talaj vizatereszt6-képessége jobb, igy nagyobb a lehetdség a
beszivargasra, €s emellett a lejtés is kicsi. Nem véletlen, hogy vizenyds teriiletek ezeken a
részeken jonnek létre.

Az is megallapithato, hogy a kisebb lejtésii, de csak az év egy részében ndvényzettel
boritott szant6foldi, és a nem jo boritottsagl szél6tertiletek esetében a lefolyas nagyobb, mint
a meredekebb, de erddvel boritott részeken. Ha az 1980-as évek teriilethasznalati kategoriai
alapjan készitett lefolyas térképet fliggd valtozoként az NDVI térképpel, mint fiiggetlen
valtozoval szemben vizsgaljuk, akkor az 1=0,89 (p<0,05). Ez két dolgot bizonyit: egyrészt azt,
hogy a teriilethasznalati kategoriakbol eldallitott lefolyastérkép nagy hasonlosagot mutat a
biomassza-produkcioval, masrészt pedig azt, hogy a lefolyési értékek nagy mértékben
fiiggenek a teriilethasznalattol.

Kiss¢ meglepd lehet, hogy a telepliléseken nem tapasztaljuk a lefolyas
megnovekedését a kdrnyezd teriiletekhez képest. Erre magyarazatot adhat, hogy ezek kis
lakossagu, falusias telepiilések, igy a lefolyast megndveld mitargyak (lebetonozott térszinek)
kis ardnyban vannak jelen. S6t a kertek és utcak gondozasa még csokkenti is a lefolyast, mert
a csapadék nagyobb hanyada szivaroghat be a talajba.

A napi fajlagos lefolyast junius honapban tekintetve a térkép térbeli mintdzataban
lényegileg nem kiilonbozik az éves lefolyas térképtdl. Ertékét tekintve persze a kiilonbség
lényeges: 12-41 mm kozott ingadozik és az atlagérték 21 mm az NDVI értékkel szamolva (8.
abra), illetve 7-41 kozott, az atlagérték 18 mm a teriilethasznalatot alapul véve.
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8. dbra A mintateriilet 5%-o0s valdsziniiségi szinten bekdvetkezd 1 napos csapadékbol
szarmazo napi fajlagos lefolyasa junius honapban (mm/nap)

A magas értékii teriiletek a legveszélyeztetettebbek az er6zid altal, mivel a heves,
hirtelen lezaduld csapadékokbol szdrmazd viz itt végezheti a legnagyobb pusztitast. A
térképbdl leolvashatdo, hogy ezek éppen a mezdgazdasag altal mivelt szantok &és
szOldteriiletek. Kiilondsen nagy lehet a talajlehordds, ha a nyar végi zaporesdk olyan
szantofoldekre hullnak, ahol mar megtortént az aratds és csak a fedetlen talajfelszin maradt. A
sz016 is kedvezdtlen, mert a sorok kozott rendszerint semmilyen talajboritas nincs, igy a
zaporok konnyen er6ziot okozhatnak. Réadasul a szdldiiltetvényeket nagyobb hajlasszogu
lejtokre iiltették, ami tovabb ndveli a veszélyeztetettséget.

Az erozioveszélyeztetettseg megallapitasa a feliileti lefolyasbol
Elkészitettik a 8. dbra egyszerisitett formdjat; harom kategoériat hoztunk létre,
amellyel egyszeriibb elkiiloniteni a kiillonb6z6d veszélyeztetettségii teriileteket (9. abra). Az

els6 kategoria az er6zid altal kevésbé veszélyeztetett, a masodik a veszélyeztetett, a harmadik
az erdsen vesz¢lyeztetett teriileteket tartalmazza.
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9. abra A mintateriilet értékelése az erozioveszélyeztetettség szempontjabol a napi fajlagos
lefolyés alapjan (1. er6zi6 altal kevésbé veszélyeztetett, 2. veszélyeztetett, 3. er6sen
veszélyeztetett teriileteket)

Meghataroztuk, hogy a harmadik kategoriaba tartozo teriiletek milyen aranyban
tartoznak az egyes teriilethasznalati kategoridkba (4. tablazat).

2. tablazat Az erésen veszélyeztetett teriiletek teriilethaszndlati kategoria-besorolasa

Tertilethasznalat % Tertilethasznalat %
banyatertilet 2,24 gyiimolcsos 0,20
bozot 2,39 park 0,01
erdo 34,12 szanto 19,80
falu 2,80 szikla 1,39
fiatal erdo 0,32 sz616 23,29
fiives teriilet 13,16 veteményes 0,28

A 2. tablazat eredményeit az [. tablazattal Ssszehasonlitva megallapithatd, hogy ez
esetben nem nagy mértékben, de magasabb az antropogén hatas alatt allo teriilethasznélati
kategoridk részaranya (ez itt 48,62%). Lathatéan novekedett a szOl0 részardnya, ami
aldtdmasztja azon megallapitdsunkat, hogy a szdldiiltetvények nem kedvezdk az
erozidvédelem szempontjabol, illetve nem megfeleld helyre telepitették Oket. A
legjelentésebb csokkenés a flives teriiletek részaranyaban figyelhetd meg. Ez megfelel a
varakozasoknak, mert ezek — amennyiben zartak — jo talajvédelmet biztositanak, raadasul
rendszerint nem a legnagyobb hajlasszogii lejtoket boritjdk. Az erddk részaranya nem
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valtozott, ez nem feltétlen az erdok rossz tulajdonsagait jelenti az er6zi6 szempontjabol,
hanem hogy a magasabb, nagyobb meredekségii teriileteket erdok boritjak, ahol természetesen
nagyobb a lefolyas is.

A veszélyeztetett teriileteken kertilni kell mez6gazdasagi hasznositast, és vissza kell
allitani a természetes vegetaciot. Mivel a térkép alapjan a mintateriilet legjelentdsebb
szant6foldjei is a harmadik kategoriaba esnek, természetesen az eldbbi célkitlizés nem
mindenhol valosithaté meg. Torekedni kell azonban a megfelelé gazdalkodasi technologidra,
megfeleld novényeket kell vetni, torekedni kell az idében minél teljesebb novényboritasra.

A lejtokitettség eroziot befolyasolo hatasanak értékelése

Az északi és a keleti lejtok esetében a télen hd formajaban hullott csapadék a
besugarzasi viszonyok miatt igen rovid id6 alatt olvad el, és akér az éves talajer6zid fele is
ebben az olvadasi periddusban jelentkezik (Boros-Borosné, 1980). Ez indokolta, hogy
lehataroljuk azokat a teriileteket, amelyek ebbdl a szempontbol veszélyeztetettek. A 10. abra
az ¢szaki ¢és keleti lejtok veszélyeztetettségét szemlélteti az olvadds soran lefolyt
vizmennyiség alapjan. Az elsd kategoria az er6zid altal kevésbé veszélyeztetett, a masodik a
veszélyeztetett, a harmadik az erdsen veszélyeztetett teriileteket tartalmazza.

328000

.

P
TV I

3o 1

=

- . __
F24000 L t 7
X L o

L
322000 e
| B
|
320000 i
Ry
5 ._.4
il
316000
=] é" »
(= v =
(= P2
) . ™
o I

10. abra Az északi és keleti lejtok veszélyeztetettsége az olvadasi iddszakban lefolyt
vizmennyiség alapjan (1. erdzid altal kevésbé veszélyeztetett, 2. veszélyeztetett, 3. erdsen
veszélyeztetett terlileteket)

Meghataroztuk, hogy a harmadik kategoridba tartozoé teriiletek milyen ardnyban
tartoznak az egyes teriilethasznalati kategoriakba (3. tablazat).
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3. tablazat Az er6zi6 éltal er@sen veszélyeztetett északi €s keleti lejtok teriilethasznalati
kategoria-besorolasa

Teriilethasznalat % Teriilethasznalat %
banyateriilet 2,03 gylimOlcsos 2,18
bozot 0,57 szantd 5,23
erdo 19,87 szikla 2,51
falu 11,31 sz616 47,18
fiatal erdo 3,40 veteményes 0,82
fives teriilet 4,90

A kapott eredményt rendkiviil kedvezdtlen, mert a veszélyeztetett teriiletek 68,75%-a
antropogén hatas alatt allo teriilethasznélati kategéridba esik. Kiilonosen magas a
szOloteriiletek aranya, ami azért figyelemre méltod, mert a sz6l6 a sorok kozott talajfedettséget
nem biztosit. Elsdsorban lejtd irdnytl miivelésnél probléma ez, mert ekkor a lefolyd viz
lényegében akadalytalanul végezheti pusztitdé munkéjat. A szintvonalakkal parhuzamos sorok
ebbdl a szempontbodl kedvezdbbek. Mindkét esetben azonban a talajfedettség mulchozéssal,
vagy mas moddon biztositani kell a sorok kozott, s ezzel a gyorsitott er6zid elkeriilhetd. A
legmeredekebb részeken viszont fel kell hagyni a széldmiiveléssel, és a lejtoket erddsiteni,
gyepesiteni sziikséges. A szantok részaranya nem magas, de meg kell jegyezni, hogy kora
tavasszal a szant6foldeken sincs novényfedettség, igy a hirtelen olvadds miatti lefolyas
fokozott er6zidhoz vezethet.

A lejtohossz eroziot befolyasolo hatasanak értékelése

Minél hosszabb egy lejtd, anndl nagyobb a lefolyd viz energidja, illetve munkavégzd
képessége (Kerényi, 1991; Thyll, 1997). Kiilondsen olyan felszineken jelent ez nagy
problémat, amelyek fedetlenek, a viz mozgasa nem litkdzik akadalyba. Ilyen felszinek a
szantofoldek az év egy részében, valamint a lejtdiranyba iltetett sz6ldsorok kozotti teriiletek
(ha nincs novényi fedettségiik). Ezeket tlintettiikk fel a /7. dbran a lejtéhossz értékekkel

egyutt.
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11. abra A szant6foldek és szoldteriiletek lejtéhossz térképe (a nyil iranyaban ndovekvo
lejtéhossz)

A zoldes arnyalata teriiletek a leginkabb veszélyeztetettek a lejtéhossz alapjan. Az
ilyen szantofoldeken csdkkenteni kell a tablak méretét. A kivant hatast legjobban talajvédd
erdésavok iiltetésével érhetjiik el, mert ezek jelentik a legnagyobb akadalyt a lefolyd viz
utjaban. A veszélyeztetett teriileteken a sz6ldsorokat mindenképp szintvonallal parhuzamosan
kell kialakitani, kiilonben a sorok kozott nagy lesz a talajlehordas.

Kovetkeztetések, javaslatok

A mintateriilet hazank egyik frekventalt térségének, a Tokaji Borvidéknek a része. Az
évszdzados multra visszatekintd szolOtermesztés meghatdrozza a taj arculatat, de emellett
természetkozeli teriiletek is megmaradtak. Az intenziv t4jhasznalat viszont problémakat
rejthet magaban. Ezek egyike a gyorsitott er6zi6, amely munkéank témajat szolgaltatta.

Geoinformatikai mddszerek felhasznalasaval olyan teriileteket hataroltunk le, amelyek
potencialisan erézidveszélyeztetettek. Az, hogy a lehetéség milyen mértékben realizalodik,
vagyis az er6zidé milyen nagy pusztitast végez, az emberen, vagyis a termeld tevékenység
racionalizaltsagéan ¢s a védekezés hatékonysagan is mulik.

Vizsgalati eredményeink alapjdn a kovetkezd javaslatokat fogalmaztuk meg a
teriilethasznalattal kapcsolatban:

1. Nagy teriiletet foglalnak el, rdadasul elszortan jelentkeznek a felszini kébanyak. Ezek
amellett, hogy tajképileg igen kedvezétlenek, az er6zid szempontjabdl is rendkiviil
problematikusak. A fedetlen felszineken a viz akadalytalanul végzi pusztito munkajat, s ez
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nem is ott jelenti az igazi bajt — hisz az ugyis banya —, hanem ahol felhalmozza az elszallitott
hordalékot. Az ugyanis egy kedvezétlen Osszetételli, esetleg szennyezd anyagokat (példaul
nehézfémeket) tartalmazo térmelék, amin rossz tulajdonsagu talaj alakul ki.

2. Eredményeink szerint a szant6foldek tobbsége az erdzio altal erdsen veszélyeztetett, annak
ellenére, hogy viszonylag alacsony térszineken, kis hajlast lejtokon vannak. Ezért legalabb
agrondmiai talajvédelmi védekezési modszerek alkalmazédsa mindenképp javasolt. A nagy
tablak méretét csokkenteni kell, a tabldk hataran talajvédd erddsavokat kell létesiteni,
torekedni kell a vetésforgd alkalmazasara, megfeleld novények termesztésére, a ndvényi
maradvanyok felszinen hagyasara (Thyll, 1997). Mindezek nem sziintetik meg a talajerdziot,
de jelentdsen csokkentik azt.

3. A szélémuvelés adja a t4j egyediségét, de ezt is koriiltekintéen kell végezni. A sz616 sajatos
termOhelyi igénye miatt sokszor sokszor erdzioveszélyes terlileteken folytatjdk e
tevékenységet. Az erdzid altal leginkabb veszélyeztetett lejtokon a sorokat a szintvonalakkal
parhuzamosan kell vezetni, a talajfedettséget a sorok kozott is biztositani kell (példaul
mulchozéssal, vagy un. zoldtragyanovények vetésével), keskeny sorkozoket kell hagyni,
1épcsos teraszokat kell kialakitani a vizvisszatartds érdekében (Thyll, 1997). Ezek tobbsége
kevés plusz koltséggel megoldhat6, hosszu tava kedvezod hatasa pedig egyértelmil.

4. Mint a Zempléni-hegység mas teriiletein is, nagy teriileteken, st meredek lejtékon is
tarvagasok vannak. Az erdészeti gyakorlatnak keriilni kell ezt, mert ezzel kockaztatjdk a
teriilet jraerddsitését is. A telepitett wjulat hosszu évekig nem képes a talajvédelmet
biztositani, s ez 1d6 alatt a viz vastag talajréteget hordhat le. Amennyiben a talaj egyébként
sem volt vastag, a novényzet nem tud megtelepedni a megvaltozott felszinen, és ez kopar
sziklafelszinek kialakulasahoz vezet, melyet mindenképpen el kell kertilni.

5. Bar nem képezte vizsgalatunk targyat, terepi megfigyeléseink alapjan kijelenthetjiik, hogy a
vonalas er6zid felerdsodéséhez a nem megfeleld helyen, vagy mddon vezetett utak jarulnak
hozza leginkédbb. Az utak kialakitdsadt mindig a konkrét koriilmények hatarozzék meg.
Mintatertiletiinkon a negativ példak mellett pozitivakkal is taldlkoztunk. Egy példa: lejtén
esésiranyba vezetett utak vizlevezetdk is, ezért beton vagy terméskd burkolattal kell dket
ellatni, és vapa alaku profillal kell késziteni.

Munkank soran az erdzid értékelésére olyan modszereket alkalmaztunk, amelyek nem
alkalmasak a talajpusztulds kvantitativ jellemzésére, de kvalitativ vizsgalatra igen, és ezzel
rairanyitjak a figyelmet az igazan veszélyeztetett teriiletekre. Fontosnak tartjuk az
eredmények validacidjat, mely jelenleg még nem késziilt el.
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